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Socially originated natural limits in dependent peasant territorial production in Chile
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VOLTAIRE ALVARADO PETERSON
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RESUMEN Los mecanismos de organizaciéon campesina en Chile se sustentan
en herramientas de percepcion y gestion a los limites de la naturaleza en con-
textos de economia dependiente. A partir de un enfoque ecomarxista y una
metodologia cualitativa critica, el manuscrito recoge la experiencia de talleres
participativos y entrevistas en cuatro regiones del pais que las describen y ana-
lizan proponiéndose la categoria de “limites naturales de origen social” para
comprender como los procesos histéricos de dependencia, acumulacién por
desposesion y extractivismo verde, mediados por relaciones de poder, recon-
figuran los margenes ecoldgicos de la produccién campesina. Los hallazgos
revelan que, frente a la presién de la mercantilizacion de la naturaleza y los
limites ecolégicos socialmente producidos, los campesinos condicionan sus
précticas y ciclos productivos, desplegdndose racionalidades ecolégicas y es-
trategias de resistencia territorial articuladoras de practicas productivas adap-
tativas, vinculos afectivos con la tierra y disputas por el control de los bienes
comunes.

(OMol

Este trabajo estd sujeto a una licencia de Reconocimiento 4.0 Internacional Creative Com-
mons (CC BY 4.0).



https://doi.org/10.7770/cuhso-v36n1-art942
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

SANDOVAL-NAZAL Y ALVARADO
LIMITES NATURALES DE ORIGEN SOCIAL EN LA PRODUCCION TERRITORIAL CAMPESINA DEPENDIENTE EN
CHILE

PALABRAS CLAVE Dependencia; Extractivismo; Fractura metabdlica; Limites
naturales; Territorio campesino.

ABSTRACT The mechanisms of peasant organisation in Chile are based on
tools of perception and management of the limits of nature in contexts of a
dependent economy. Based on an Eco-Marxist approach and a critical qual-
itative methodology, the manuscript gathers the experience of participatory
workshops and interviews in four regions of the country that describe and
analyse them, proposing the category of ‘natural limits of social origin’ to un-
derstand how the historical processes of dependency, accumulation by dispos-
session and green extractivism, mediated by power relations, reconfigure the
ecological margins of peasant production. The findings reveal that, faced with
the pressure of the commodification of nature and socially produced ecologi-
cal limits, peasants condition their productive practices and cycles, deploying
ecological rationalities and strategies of territorial resistance that articulate
adaptive productive practices, affective ties with the land and disputes over the
control of the commons.

KEY WORDS Dependency; Extractivism; Metabolic Rift; Natural Limits; Pea-
sant Territory.

1. Introducciéon

Recientes debates en torno al capitaloceno post-pandemia, los extractivismos globa-
les y el metabolismo social estdn reconfigurando los anélisis sobre ruralidades y crisis
ecoldgica (Nygren et al., 2022). Campesinado y naturaleza parecieran tener un vincu-
lo indivisible y permanente desde el ejercicio productivo, puesto que problematizan
esta relacién de aparente reciprocidad absoluta en el contexto de crisis climédtica y
dependencia global para la produccion de estos territorios.

A nivel internacional pese a que la ruralidad tiene protagonismo en las dispu-
tas socioambientales, el pensamiento critico sigue centrado en lo urbano e industrial
como sujeto histdrico de cambio, volviendo los andlisis rurales funcionalizados y des-
politizados fuera de la esfera ambiental. Esto ha contribuido a que lo rural perma-
nezca desprovisto de agencia politica propia, evidenciado limitaciones estructurales
tanto tedricas como politicas en su abordaje (Sandoval-Nazal & Alvarado-Peterson,
2024). Si bien no se discute el potencial transformador prioritario de la clase prole-
taria, es menester superar el andlisis de lo rural como espacio de servicio al capital
global y resignificarlo como sujeto politico. En la misma linea, las propuestas teo-
ricas del extractivismo como metanarrativas impiden configurar un marco tedrico
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comparativo que conecte criticamente las expresiones de su despliegue territorial,
con consecuencias politicas de fragmentacién y dilucién de la radicalidad del con-
cepto, a pesar que ha sido ampliamente diagnosticado en distintos contextos (Cuevas
& Calder6n-Seguel, 2025; Svampa, 2017). Paralelamente, se observa una creciente
instrumentalizacién de lo “verde” como estrategia para legitimar nuevas formas de
saqueo bajo retoricas de sostenibilidad y los estudios de casos que recogen estas cate-
gorias, aunque rigurosos, no permiten escalar las propuestas tedricas ni los conflictos
a la construccién de propuestas de transformacién comunes y solidarias, debido a
su insuficiente operatividad institucional y escasa capacidad de articulacidn politica
(Arias-Henao & Roca-Servat, 2022).

En este contexto de limitaciones estructurales en lo tedrico y la desarticulaciéon
entre critica y praxis politica que marcan el vacio de lo rural como sujeto activo, urge
anclar lo global con lo empirico sin perder lo politico. Una via para ello es el analisis
de experiencias organizativas campesinas que, no como casos aislados, pero si desde
sus propios territorios, problematizan las relaciones entre naturaleza, acumulacion y
poder. Se recoge la experiencia de siete organizaciones campesinas de Chile, ubicadas
entre la region de Coquimbo, en la puerta sur del desierto de Atacama; O’Higgins en
la zona central; Biobio en el centro-sur y la Araucania en el sur del pais. El objetivo
de este estudio es analizar a la organizaciéon campesina chilena en las regiones sefa-
ladas, a partir de su percepcion y gestion de los limites de la naturaleza en contextos
de economia dependiente, y cdmo son entendidas en tanto procesos histéricos de
dependencia, acumulacion por despojo y reconfiguracion territorial. A partir de esta
perspectiva, la investigacién busca contribuir al debate sobre fractura metabdlica en
el agro campesino latinoamericano, proponiendo la categoria de limites naturales de
origen social como recurso analitico para comprender las dindmicas territoriales en
la paradoja de un capitalismo periférico pero central a nivel planetario.

En un contexto interdisciplinario que centra su atencién en la vulnerabilidad eco-
logica por una naturaleza en crisis (Chen et al.,, 2022), se tiende a identificar la con-
tradiccion capital-naturaleza como su raiz, concordando que la naturaleza ha sido
transformada hacia un punto de no retorno, haciéndola finita y fijando limites cada
vez mas inhumanos (Aguado et al., 2014; Ceberio de Leén & Olmedo, 2022; Pineda
Ramirez, 2021). Asi, se le atribuye al capital su racionalidad econémica y su constante
busqueda de expansion, el origen de la ausencia de limites ecoldgicos y la incapacidad
de pensar y actuar concordante a ellos (Aguado et al., 2014; Left, 2003; Pineda Rami-
rez, 2021). Si bien Gudynas (1999) defiende la tesis que la naturaleza es inmensurable
por limitaciones précticas, por el propio cardcter de las mediciones o su concepcién
plural y, por tanto, no se puede medir, surgen categorias en la academia que desde
su parcialidad buscan aproximarse a la comprensién de dichos limites. Por ejemplo,
dentro ellas se encuentra la seguridad ecoldgica que refiere a la escala temporal, espa-



SANDOVAL-NAZAL Y ALVARADO
LIMITES NATURALES DE ORIGEN SOCIAL EN LA PRODUCCION TERRITORIAL CAMPESINA DEPENDIENTE EN
CHILE

cial, estructura, funcién y procesos ecosistémicos que no se encuentran tensionados
por el contexto natural y socioeconémico. En este aspecto, la huella ecoldgica resulta
el método mds comun de evaluacion para determinar el nivel de equilibrio entre la
capacidad de carga ecoldgica y las necesidades humanas (Liu et al., 2022), resultando
junto al factor de capacidad de carga, indicadores indirectos de degradacién ambien-
tal (Kili¢c Depren et al.,, 2022.) ampliamente utilizados.

Otras tradiciones que refieren a aspectos de los limites provienen de la economia
ecoldgica, que los identifica como limites planetarios, comprendidos como la altera-
cion humana del sistema terrestre (Pineda Ramirez, 2021). Por su parte, autores como
Leff (2003), proponen que la geopolitica de la biodiversidad y el desarrollo sustentable
profundizan la apropiacién destructiva de la naturaleza y modifican sus formas de
expresion y limites. Ademas de los enfoques ecoldgicos, emergen nociones juridicas
y culturales como los derechos de la naturaleza (Acosta, 2013), el Buen Vivir (Aguado
et al., 2014) o la Economia Circular (Di Vaio et al., 2023), que cuestionan la inter-
vencién humana sin limites sobre la naturaleza. En definitiva, la literatura identifica
los limites de la naturaleza como respuesta al paradigma del crecimiento econémi-
co infinito, le incorpora un enfoque ético-politico en busca de redefinir la relacién
Humano-Naturaleza y, al mismo tiempo, critica el reduccionismo tecnocratico y eco-
nomicista en la medicién de la naturaleza.

La literatura existente ha sido insuficiente en los andlisis que incorporan la pers-
pectiva de los limites de la naturaleza (Ceberio de Le6n & Olmedo, 2022). Las in-
quietudes actuales en torno a la degradacion ambiental y sus limites se focalizan en
aspectos como el manejo de residuos, reducir la contaminacién y la emisidn de gases
de efecto invernadero, gestion de recursos naturales y la garantia de seguridad en
aspectos basicos como alimentacion, agua y energia (Munodawafa & Johl, 2019). En
otras palabras, en los niveles en que el humano altera el planeta y las repercusiones de
la actual crisis planetaria en el desarrollo, resultando la reflexidon propuesta, pertinen-
te para enriquecer el debate y las perspectivas sobre esta materia.

La academia -y el cuestionable sentido comun- tiende a agrupar los limites de la
naturaleza como un todo homogéneo en su procedencia e impacto sobre la ecologia
y la sociedad. En vista a ello, este articulo se pregunta ;Cémo grupos especificos con
historial relacional con la naturaleza, como las organizaciones campesinas, perciben
y gestionan los limites naturales?

La premisa es que los limites de la naturaleza tienen procedencias diferentes,
siendo los de origen natural los que son gestionados e incorporados en los procesos
productivos campesinos y articulan este ejercicio, mientras que los limites naturales
de procedencia social, conflictiian con la actividad y vida campesina. En especifico,
el articulo trata la percepcién y gestién de los limites de la naturaleza en territorios
campesinos. Estos pueden entenderse como una frontera o umbral, conceptual o con-
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creto, que define el inicio o término de un proceso (Platas Benitez & Toledo Marin,
2022) y, por supuesto, si puede atravesarse o no. Leff (2013) complejiza de forma
util esta concepcion, planteando que trasciende el ambito de las ciencias naturales,
constituyendo una categoria ética, cultural y politica que cuestiona la centralidad de
lo humano y sus légicas de dominacién. En nuestro caso, se refiere a los limites de
origen social y natural sobre la naturaleza que operan sobre la produccién de territo-
rios campesinos.

2. Metodologia

Este estudio adopta un disefio metodoldgico cualitativo, flexible y de inspiracién criti-
ca, sustentado en un enfoque que recoge categorias de la Dialéctica, el Ecomarxismo,
la Teoria Marxista de la Dependencia y la Investigacién Militante. Estas perspectivas
reconocen el cardcter histéricamente producido de las relaciones de dependencia en
los territorios campesinos, basdndose en la construccién colectiva de conocimiento
con los propios grupos organizados, y en correspondencia a una mirada situada sobre
el objeto de estudio de la naturaleza. Los informantes de este estudio fueron organiza-
ciones asociadas a la Confederacion Nacional de Asociaciones Gremiales y Pequeiios
Productores Campesinos de Chile (CONAPROCH), seleccionadas por ser organi-
zaciones activas y con presencia en las regiones de Coquimbo, O’Higgins, Biobio y
Araucania, reconocidas en el pais por su produccion e historia campesina. Ademads,
son regiones que comparten histéricamente dindmicas de despojo territorial y dispu-
ta por los bienes comunes.

Nacida en 1991 tras una década de resistencia clandestina en dictadura,
CONAPROCH surge de la articulacién de antiguos dirigentes campesinos que en-
frentaron la represién y la desestructuracién del mundo rural. Heredera de la lucha
por la tierra campesina, consolidé una organizacién nacional desde las bases terri-
toriales en regiones. Actualmente, la confederacién cumple la funcién de articular,
representar y fortalecer al campesinado chileno como sujeto politico, productivo y
cultural, en articulacién a redes internacionales, con el objetivo de incidir en la cons-
truccién de una sociedad y ambiente mds justos y democraticos, donde el trabajo
campesino sea reconocido como pilar de la soberania alimentaria, se redistribuya
equitativamente la tierra, se garantice el acceso a derechos basicos, y se valoricen
las formas de vida campesinas en armonia con la naturaleza. Asi, impulsa una nueva
reforma agraria integral como principal bandera de lucha para la transformacion te-
rritorial.

En total, se trabajé con 7 organizaciones campesinas distribuidas en estas cuatro
regiones y 111 informantes, cuya seleccion se basé en criterios de diversidad territo-
rial y forma productiva (subsistencia y comercial), siendo las propias organizaciones
las responsables de la convocatoria de sus asociados.
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Figura 1
Territorios campesinos participantes de la investigacion
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Fuente: elaboracién propia.

El proceso de recoleccion de informacidn se realizé entre abril de 2024 y abril de
2025, mediante talleres participativos desarrollados de forma presencial, que inte-
graron los métodos de lluvia de ideas, cartografias colectivas y ejercicios de linea de
tiempo para explorar la historicidad de los conflictos socioecolégicos, la percepcién
de los limites de la naturaleza y las estrategias adaptativas del campesinado. Estos
talleres fueron complementados con 8 entrevistas semiestructuradas y observacién
directa en instancias organizativas de CONAPROCH (reuniones de directorio, asam-
bleas anuales, encuentros locales, entre otras). Para el analisis de la informacion se
empled un andlisis critico de contenido de tipo descriptivo-interpretativo, permitien-
do relevar tanto elementos explicitos como los aspectos ticitos de las narrativas cam-
pesinas. El disefio metodolégico buscé potenciar la reflexibilidad y la validez de los
hallazgos, promoviendo una comprension integral de las nociones y practicas campe-
sinas en relacién con los limites naturales de origen social.

La distincién entre limites naturales y limites de origen social emergié de ma-
nera inductiva a partir de los relatos campesinos, sin categorias impuestas con an-
ticipacion. Siguiendo el enfoque critico de la investigacion, se identificaron como
limites naturales aquellas referencias explicitas a condiciones ecoldgicas objetivas:
agua, suelo, clima o biodiversidad. Mientras que los limites de origen social fueron
reconocidos en funcién de las explicaciones campesinas que vinculaban dichos fac-
tores ecoldgicos con relaciones de poder, expresados como dependencia o procesos
de intervencién externa asociado a politicas publicas, mercados, concentraciéon de
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recursos e intermediarios. Esta distincion se construy6 durante el andlisis critico de
contenido, a partir de los significados atribuidos por los propios actores a los limites
que condicionan sus practicas productivas y territoriales.

Como toda investigacién cualitativa basa en métodos participativos, se enfrenta-
ron ciertas limitaciones, asociadas a la representatividad territorial acotada a cuatro
regiones y siete territorios y organizaciones vinculadas a la confederacion campesina.
También posibles sesgos derivados de las dindmicas grupales, consenso en los talleres
y discursos emanados por los informantes, con los margenes de subjetividad que ello
implica. Estas limitaciones fueron abordadas mediante triangulacién de técnicas y
reflexion en el analisis.

Por tltimo, en torno a consideraciones éticas, todas las organizaciones participan-
tes otorgaron consentimiento informado para la recoleccion y andlisis de los datos
anonimizada, en el marco de acuerdos éticos presentados y validados en los talleres
y por la institucién patrocinante. Ademas, el rol del investigador se inscribié en un
enfoque de investigacion militante, participativa y dialégica, reconociendo los po-
sicionamientos politicos en relacién con las demandas campesinas y privilegiando
una construccién colectiva de informacién. Como integrante de las organizaciones
participantes, el investigador actio desde una posicion de insider reflexivo (Bourdieu,
2003), asumiendo criticamente la dimension situada del involucramiento y procuran-
do fortalecer la validez del conocimiento producido y la autonomia de las organiza-
ciones participantes.

Figura 2
Esquema metodolégico
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SANDOVAL-NAZAL Y ALVARADO
LIMITES NATURALES DE ORIGEN SOCIAL EN LA PRODUCCION TERRITORIAL CAMPESINA DEPENDIENTE EN
CHILE

3. Marco tedrico y enfoque analitico

Este estudio se propone desde un enfoque critico que integra el ecomarxismo (Foster,
2000; O’Connor, 1998) y la Teoria Marxista de la Dependencia (TMD) (Bambirra,
1999; Caputo, 2022; Marini, 1991), articuladas desde una perspectiva y categorias
dialécticas (Costa & Scarlato, 2019). A través de este marco, se busca comprender
la percepcidén y gestién de los limites sociales y naturales respecto de la naturaleza
en los territorios campesinos de dependencia econémica. El ecomarxismo permi-
te comprender las contradicciones socioecoldgicas del capitalismo, particularmente
la ruptura de la totalidad metabdlica entre trabajo humano y naturaleza, asi como
los procesos de superexplotacion de los ecosistemas. La TMD aporta un marco para
situar estas dindmicas en el contexto de una economia global estructuralmente des-
igual, caracterizado por las economias periféricas y los regimenes de acumulacién
extractiva. Por tltimo, el enfoque dialéctico es transversal, y permite analizar estas
contradicciones en su manifestacién de manera concreta en los territorios campesi-
nos, integrando dimensiones histéricas, materiales y simbdlicas en la produccién y
gestidn de los limites sociales y naturales de la naturaleza.

3.1. Ecomarxismo y crisis metabdlica

El ecomarxismo profundiza en la relacion entre naturaleza, trabajo y sociedad bajo
el capitalismo, introduciendo conceptos como la crisis metabdlica y la segunda con-
tradiccion del capitalismo. Estas categorias permiten comprender el impacto de las
dindmicas de acumulacién hacia la intensificacion de la ruptura metabdlica entre
humanidad y naturaleza, lo que desestabiliza las bases materiales de la vida (Foster,
2000). Siguiendo a Moore (2011), esta ruptura metabdlica estd anclada en la historia
misma del capitalismo agrario y en sus transformaciones territoriales, situando la
crisis ecoldgica en el nicleo de la ecologia capitalista.

Foster (2000) define el metabolismo como la interaccién entre humanos y natu-
raleza, mediada por el trabajo. Bajo el capitalismo, este metabolismo se fractura, ge-
nerando explotacion excesiva de recursos naturales, degradacién de ecosistemas y
alienacidén del trabajo humano y la naturaleza. Por su parte, O’Connor (1998) intro-
duce la segunda contradiccion del capitalismo, al sefialar que las propias légicas de
acumulacion terminan socavando las bases materiales de la produccion.

Este enfoque se ha ampliado en elaboraciones tedricas, como en la nocién de Ca-
pitaloceno, fase siguiente al Antropoceno, que plantea a la crisis climatica actual en
tanto producto de relaciones capitalistas especificas, histéricas, y no simplemente de
la actividad humana generalizada y en abstracto (Howard, 2018). Esta perspectiva
permite ubicar las crisis socioecoldgicas en un marco histérico y estructural, visibi-
lizando las responsabilidades diferenciales en la degradacién ambiental. Leff (2021)
aporta a este enfoque, senalando que tales responsabilidades se materializan territo-
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rialmente como desigualdades socioecoldgicas que afectan con mayor crudeza a los
pueblos indigenas y comunidades campesinas. Napoletano y Paneque-Gaélvez (2015)
en la linea de David Harvey, argumentan que el metabolismo capitalista opera tam-
bién como reorganizador territorial mediante lo que denominan una fijacién espacial,
intensificando las rupturas metabdlicas en los sistemas rurales. Por altimo, es impor-
tante senialar que los andlisis del rift metabdlico (Clark & Foster, 2009) profundizan
esta mirada, mostrando cémo la fractura metabdlica genera profundas desigualdades
ecoldgicas. Estas desigualdades tienden a concentrarse en los territorios periféricos
del planeta, como ocurre en los territorios campesinos estudiados en este trabajo,
donde los limites sociales y naturales de la naturaleza se manifiestan de manera agu-
da. Cérdova (2020) documenta experiencias campesinas en Centroamérica, que in-
tentan revertir estos limites mediante nuevas précticas socioecoldgicas basadas en el
cuidado, la reciprocidad y la regeneracion.

3.2. Teoria Marxista de la Dependencia (TMD) y regimenes de acumulacion te-
rritorial

La TMD constituye el marco general para comprender la economia dependiente chi-
lena y, desde ahi, la produccién de alimentos en el contexto del capitalismo global,
con énfasis en las relaciones de clase (Féliz & Haro, 2019). Esta perspectiva permite
descender la teoria hacia los territorios del Sur Global, aportando herramientas ana-
liticas para entender el capitalismo como sistema mundial dominado por el capitalis-
mo financiero, que perpetia un desarrollo desigual mediante circuitos de dependen-
cia en que los estados no son auténomos para decidir qué producir, cémo hacerlo, ni
dénde comercializar (Kohan, 2022). Como senala Caputo (2022), son precisamente
los paises del Sur Global donde emerge el potencial para romper con los marcos ted-
ricos que analizan las economias territoriales de forma inconexa, justificando asi la
adopcion de un enfoque critico que recupere categorias dialécticas para la integra-
cion de la dimensidn territorial.

Lo rural debe ser entendido como espacio funcional a la légica del capital finan-
ciero global, cuya valorizacién depende de la produccién material inmediata, sobre
todo de su conversion en activo negociable. La tierra rural se transforma asi en un
soporte financiero a través de fondos de inversion, fideicomisos agricolas y mercados
de futuros, que refuerzan procesos de acaparamiento y expulsion territorial (Borras
& Franco, 2012). Al mismo tiempo, la financiarizacién de la naturaleza por medio de
bonos de carbono, mercados de compensacién ambiental y servicios ecosistémicos,
inscribe a los territorios campesinos y rurales en general, en circuitos de acumulacién
que subordinan su metabolismo a légicas especulativas (Svampa, 2019). Esta dindmi-
ca reproduce nuevas formas de extraccién que ya no se limitan a la apropiacion de
recursos, sino que operan sobre la capacidad de los territorios para generar rentas
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futuras (Harvey, 2012). Asi mismo, los dngulos negocios y fondos agricolas promue-
ven esquemas estructurales y de endeudamiento que subordinan a los productores
agricolas y campesinos al sistema financiero mediante monocultivos paquetes tecno-
logicos leasing de maquinaria (Ouma, 2016). Finalmente, instrumentos como segu-
ros climdticos o microcréditos rurales, funcionan como mecanismos de captura de
renta, consolidando el caracter dependiente y subordinado del agro latinoamericano
dentro de la divisién internacional del trabajo. En consecuencia, la TMD permite
comprender como el capital financiero reconfigure los territorios rurales como zonas
de extraccidn, en particular sobre nodos estratégicos para la valorizacidn ficticia, in-
tensificando la super explotacidn del trabajo y de la naturaleza mediante dispositivos
aparentemente desmaterializados.

Desde la TMD, el subdesarrollo y las colonias son condiciones necesarias para
el sostenimiento del capitalismo mundial (Marini, 1991). Es decir, la riqueza de los
paises del Norte se basa en el trabajo sometido de los paises dependientes. Esta de-
pendencia no se mide por volumen de exportacion, sino por la forma en que un pais,
region o sector productivo, como los territorios campesinos observados en relacién
con la naturaleza, se constituye estructural y socialmente dentro de la economia glo-
bal (Osorio, 2022). Asi, el capitalismo dependiente no representa un estado inmaduro
o atrasado, sino una forma madura y funcional del sistema capitalista mundial, con-
solidada histéricamente la divisién Internacional del Trabajo (Osorio, 2022) con las
repercusiones territoriales que eso conlleva.

En este contexto, la produccidn y circulacién de mercancias difiere radicalmente
entre zonas dependientes y no dependientes. En los paises dependientes, la produc-
cidén se orienta mayoritariamente al mercado internacional, desvinculdndose del con-
sumo interno, lo que permite intensificar la explotacion de la fuerza de trabajo sin las
limitaciones que impone la reproduccion de la clase en los paises centrales (Marini,
2022), ni los limites ecoldgicos que permiten su reproduccién armonica y de la mis-
ma sociedad. En definitiva, es un marco para explicar la forma concreta que adoptan
las relaciones de poder en un contexto de subalternidad, por lo que una de las tesis
centrales de la TMD es que esta dindmica posibilita la superexplotacion: el pago por
debajo del valor de la fuerza de trabajo, como un aumento en la intensidad del trabajo
(Marini, 1991). Como sefala Bambirra (1999), este proceso afecta las condiciones de
produccion de valor y no solo las condiciones de vida.

Las pricticas extractivas refuerzan esta estructura, subordinando a los territorios
dependientes en su rol de proveedores de materias primas para centros de acumula-
cion global (Féliz & Haro, 2019). Desde esta perspectiva, el capitalismo dependiente
profundiza la superexplotacion del trabajo, al generar modalidades de superexplo-
tacién de la naturaleza (Féliz & Haro, 2019). La mercantilizacién de los elementos
naturales, que no generan valor por si mismos, pero determinan las condiciones de

10



CUHSO
OCTUBRE 2026 + ISSN 2452-610X - VOL.36 - NUM. 1 « PAGS. 1-29

productividad del trabajo (Tagliavini & Sabbatella, 2011), configuran territorialidades
funcionales a los intereses del capital global. La dependencia, como forma histéri-
ca concreta de los proveedores de materias primas (Marini, 1976), se expresa en la
organizacién espacial del territorio, en los patrones de uso de la tierra y en la trans-
formacion de la naturaleza en materia prima, con un precio asignado en clave pura-
mente econémica. Asi, la TMD permite analizar los limites sociales y naturales en
los territorios campesinos, evidenciando cémo el capitalismo dependiente produce
territorialidades subordinadas y organizadas en funcién de la superexplotaciéon del
trabajo y la naturaleza.

3.3. Acumulacién por desposesion y superexplotacion de la naturaleza

El concepto de acumulacién por desposesion ecoldgica (Harvey, 2004; Glassman,
2006) describe como el capitalismo amplia sus margenes de acumulacién apropidn-
dose de recursos naturales previamente gestionados de manera colectiva. Este fend-
meno es evidente en pricticas extractivas como la mineria intensiva, la expansiéon
forestal o la apropiacion del agua, que transforman territorios en zonas de sacrificio
(Lerner, 2010) al servicio del capital global. La superexplotaciéon complementa este
andlisis al mostrar cémo las dindmicas capitalistas exceden los limites de regene-
racién ecoldgica, profundizando las tensiones entre comunidades rurales y capital
transnacional (Féliz & Haro, 2019).

El concepto de superexplotacidn de la naturaleza surge de la TMD vy del andlisis
critico de las dinamicas capitalistas en su relacion con el medio ambiente. Schmidt
(2014), siguiendo a Marx (2008), enfatiza que, aunque la naturaleza es la base material
de toda riqueza, solo el trabajo humano genera valor en la economia mercantil, lo
que permite la desnaturalizacion de la naturaleza y su conversién en insumo explo-
table. Este proceso legitima su destruccidn sistematica en nombre de la acumulacién
(Burkett, 1999; Foster, 2000). Machado (2013) senala que esta invisibilizacion facilita
una expropiacioén ilimitada, consolidando sistemas de superexplotacién sin recono-
cimiento de los limites ecoldgicos. Bebbington & Bebbington (2012) muestran cémo
las dindmicas extractivas asociadas al desarrollo urbano capitalista agravan la degra-
dacién ambiental, subrayando la necesidad de politicas territoriales que respeten los
limites de carga ecosistémica (Leff, 2021; Svampa, 2019).

Histéricamente, esta dindmica de superexplotacidn se arraiga y perpetda en la
configuracién colonial de las economias periféricas, estructuradas como proveedo-
ras de materias primas para los centros hegemonicos (Galeano, 2015). Esta relacion,
consolidada en el capitalismo dependiente, perpetiia patrones de acumulacién que
intensifican la presion sobre la naturaleza y las comunidades rurales. Abstrayendo,
como plantea O’Connor (1998), el capitalismo socava sus propias condiciones de
reproduccion al superar los limites ecoldégicos que permiten la regeneraciéon de los
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ecosistemas. No obstante, es necesario diferenciar entre extractivismo (Svampa,
2013) y superexplotacién de la naturaleza, aun cuando ambas allanan el camino al
despojo. Mientras el extractivismo o extractivismo verde puede incluir practicas re-
guladas y adquirir fachadas de sustentabilidad, la superexplotacién implica ignorar
deliberadamente los limites ecolégicos no tinicamente en el ejercicio de extraccion,
resultando en el agotamiento acelerado de los recursos, degradacion ecosistémica y
alteraciones irreversibles (Altvater, 1993; Leff, 2003). Practicas como la tala masiva,
la contaminacién hidrica y la explotacién minera evidencian la légica predatoria del
capital (Taddei, 2013) y ejemplifican los limites de origen social sobre la naturaleza.

En las economias dependientes, Féliz & Diaz (2017) vincula la superexplotaciéon
de la naturaleza con las estrategias del capital transnacional. Este modelo refuerza el
saqueo de recursos naturales, generando impactos ecoldgicos severos que amenazan
la reproduccidén socioecoldgica de las comunidades (Foster et al., 2010). La relacién
centro-periferia, mas alld del intercambio desigual de bienes, refuerza una desigual-
dad ecolégica estructural (Hornborg, 2001), intensificando las rupturas metabolicas
entre sociedad y naturaleza (Clark & Foster, 2009; Moore, 2015) con el despojo y
enajenacion territorial como principal consecuencia.

Finalmente, desde estas categorias, los limites sociales y naturales que atraviesan
los territorios campesinos se entienden como resultados histdricos de procesos de
acumulacion por desposesion y stiper explotacion que articulan subordinacidn terri-
torial al capital global. Los territorios campesinos emergen como una construccién
histérica activa, donde confluyen relaciones sociales, saberes y conocimientos pro-
ductivos y vinculos con la naturaleza que confrontan directamente las légicas extrac-
tivas y financieras. Estos limites se expresan en disputas concretas entre proyectos de
vida y las formas de hegemonicas de acumulacién que reorganizan el espacio rural
como plataforma de valorizacién. Analizar los limites sociales y ecoldgicos permite
situar con precision las formas en que se manifiesta la dependencia y la crisis meta-
bélica, al mismo tiempo que visibiliza las pricticas campesinas que afirman otros
modos de habitar, producir y defender el territorio.

4. Limites ecolégicos y sociales en territorios campesinos

Los resultados muestran que el campesinado chileno se enfrenta a una relacién con-
tradictoria con la naturaleza en el marco de la economia capitalista dependiente. Esta
contradiccion se expresa en la tension entre la subsunciéon de las practicas campesinas
bajo las 1dgicas del capital, centradas en la explotacidn intensiva de la naturaleza, y un
modo de produccién que histéricamente buscé armonizarse con los ciclos y limites
naturales para lograr su reproduccién. Esta transformacién ha generado procesos de
alienacién material y simbolica del campesinado respecto a su entorno, impulsada
por la concentracién de la propiedad de la tierra que para el ano 2016 alcanzé el 0,91
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(Coeficiente de Gini), posicionando a Chile en el segundo pais con mayor concentra-
cion de tierra de Latinoamérica (Guerefia & Burgos, 2016). A lo anterior se suma la
expansion de monocultivos y la introduccion de tecnologias agricolas consideradas
demasiado desconectadas de las pricticas tradicionales. Los testimonios recogen esta
ruptura:

“Pasamos de una agricultura viva, con sangre, con poder, con vida, a nada.
Los quimicos y la expropiacion han hecho que el campo muera en algunos
aspectos”” (Taller Pumanque).

En este contexto, los campesinos y campesinas reconocen la existencia de limites
naturales al trabajo agricola, derivados de factores ecolégicos como la calidad del
suelo, la disponibilidad de agua, la generaciéon de desechos domiciliarios o el balan-
ce de nutrientes. Estas limitaciones naturales han sido histéricamente gestionadas e
incorporadas en el proceso productivo mediante practicas adaptativas, como la rota-
cion de cultivos, el compostaje, el uso de abonos naturales y el manejo diversificado
de los ecosistemas, construidos a partir de la observacién empirica y la experiencia
acumulada, lo que les permite afirmar que “forjamos un arraigo con los elementos que
nos permiten trabajar y vivir. Ser lo que somos” (S.A., Informante clave).

Sin embargo, los procesos de intensificacién y homogeneizacién productiva y te-
rritorial han alterado los ciclos ecolédgicos, llevando a una progresiva pérdida de la
capacidad regenerativa de los ecosistemas. La percepcién de que los limites naturales
estan siendo transgredidos por limites sociales cada vez mas estrechos, no incorpo-
rados a los procesos productivos, emerge con fuerza en la narrativa campesina: “Nos
obligaron a comprar semillas resistentes porque todo estd seco. (...) Plantamos como
600 y no quedo casi nada. Murieron por falta de agua” (Taller Nininco). Contras-
tando, procesos similares han sido observados por Blake et al. (2023) en los paramos
colombianos, donde el agro-extractivismo desplaza a las comunidades campesinas y
erosiona sus estrategias territoriales y con similares condiciones de propiedad de la
tierra.

Esta transformacién ha generado un desplazamiento de practicas consideradas
tradicionales hacia modelos convencionales de produccidn, estableciendo con poten-
cia los limites sociales asociados a este modelo productivo dependiente, profundizan-
do la crisis ecoloégica y socioproductiva de los territorios campesinos.

Pese al deterioro ambiental, el campesinado mantiene una lectura minuciosa y
diferenciada del territorio y sus condiciones ecolégicas especificas, orientando deci-
siones productivas basadas en el reconocimiento de los limites naturales que, ademas,
estan en constante movimiento. Se reconoce que la tierra no es homogénea, sino
que presenta diferencias determinadas por la historia natural y por la intervencién
humana, incluso en los territorios campesinos participes del estudio. Esta percepcién
y sensibilidad hacia los elementos naturales se articula con estrategias de reproduc-
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cion territorial y la gestion adaptativa de los recursos, como forma de comprensién
ontoldgica del territorio, que sostiene la posibilidad de contrarrestar los efectos del
modelo dominante y recuperar relaciones mas equilibradas con la naturaleza.

Figura 3
Limites de la naturaleza
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Los hallazgos evidencian que los limites naturales de la naturaleza son integrados
por el campesinado como parte constitutiva de su relacién cotidiana con el territorio.
Los limites naturales, derivados de las condiciones ecoldgicas concebidas como natu-
rales, no son considerados como barreras, sino como determinaciones estructurantes
que orientan las decisiones productivas y la organizacion del trabajo, configuran-
do modos de habitar en los que el equilibrio ecoldgico es central (Leff, 2003; Foster,
2000), aun cuando no siempre sea posible mantenerlo. En contraste, los limites socia-
les, impuestos externamente a través de procesos de concentracion de tierra, expan-
sion de monocultivos, acceso desigual a recursos productivos, paquetes tecnoldgicos,
entre otros, es decir, por los avances del capital agrario y urbano, generan tensiones
que dificultan la planificacién y proyeccién campesina, restringe sus margenes de
decision (Moore, 2015; Svampa, 2019) y la capacidad de adaptacién, al introducir
incertidumbres en la produccién de alimentos. En conjunto, los limites sociales y
naturales se encuentran en constante tension y redefinicién en una relacién de poder,
influyendo de manera decisiva en qué se produce, como se produce y qué es posible
extraer del territorio en cada ciclo productivo. Esta tension refleja la contradiccién
entre una racionalidad campesina orientada por limites ecolégicos compatible con
los rendimientos econdmicos y una légica capitalista que tiende a su transgresion
(Harvey, 2004; O "Connor, 1998).
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El carédcter dindmico y conflictivo de estos limites confirma que no son meramente
naturales, sino producidos histéricamente en el marco de relaciones sociales de de-
pendencia y superexplotacién (Féliz & Haro, 2019; Marini, 1991). En este contexto,
la lectura campesina del limite no opera como una abstraccién teérica, sino como
parte constitutiva de la rutina productiva y de vida cotidiana, en la que se articulan
conocimientos, saberes, tiempos, practicas y decisiones orientadas a la reproduc-
cion territorial. Los limites se internalizan en las decisiones concretas sobre cudndo
sembrar, qué cultivar, cdmo conservar el suelo o administrar el agua, qué paquete
tecnoldgico aceptar o rechazar, revelando una racionalidad ecoldgica situada. Esta
lectura diferenciada que el campesino hace del territorio releva su agencia territorial
que, aun en contextos de subordinacidn, sostiene practicas de cuidado y regeneracién
ecologica (Foster et al., 2010). Desde este enfoque, los limites actiian como elementos
en permanente disputa y movimiento, restringiendo y dinamizando los mérgenes de
reproduccion social y ecoldgica de los territorios campesinos.

5. Produccion, territorio y naturaleza: entre dependencia y limites ecolégicos

Este apartado profundiza en los limites naturales de origen social, en coherencia con
los resultados anteriores, procesos mediante los cuales la accién del capital, a través
de la mercantilizacion de la naturaleza, la concentracion de recursos y la degradacion
ambiental, redefine los mérgenes ecolégicos de la producciéon campesina. La raciona-
lidad productiva campesina se constituye como campo de adaptacidn, resistencia y
creatividad, articulando entre las imposiciones del mercado y la necesidad de repro-
ducir los vinculos con el territorio, la naturaleza y ellos mismos.

Aungque la presién econémica nacional e internacional impulsa la especializaciéon
productiva y la integracién subordinada en los mercados globales (Harvey, 2004;
Marini, 1991), el campesinado sostiene estrategias de diversificacion, tanto agricola
como extra agricola, orientadas a la subsistencia familiar y comunitaria. Esta diversi-
ficacion se expresa en los cultivos integrados, multiples y colaborativos para el abas-
tecimiento doméstico; la recoleccion; los servicios complementarios rurales (servi-
cio de transporte, limpieza de parcelas, instalacién de cercos); fuertemente el trabajo
temporal asalariado en la agroindustrial; y en actividades derivadas que complemen-
tan los ingresos, configurando una matriz productiva que responde a la precarizacién
estructural:

“Claro, acd cultivamos, pero también recolectamos, le hago fletes' a algunos
vecinos (...) uno se las va arreglando segiin como viene el mes.” (A.F., Infor-
mante Clave).

1. En el contexto chileno, el flete se entiende como el servicio de transporte de bienes que tiene costo
asociado. El precio del servicio puede incluir el traslado fisico como otros servicios asociados, como
carga y descarga de lo transportado, y su magnitud varia segin distancia, tipo de carga, condiciones
de transporte e infraestructura disponible.
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El mercado impone limites sociales que deforman las prioridades productivas,
subordinando las decisiones campesinas a la rentabilidad, aun a costa de su funcién
social y alimentaria.

De igual forma, la crisis hidrica emerge como un factor estructural que reconfigu-
ra los limites ecoldgicos, transformando profundamente la racionalidad productiva.
El acceso limitado al agua impone un nuevo orden productivo, donde la escala de
cultivo, la eleccion de especies y las técnicas empleadas son reorganizadas en funcién
de la escasez. El trabajo agricola se torna una economia de cuidado del agua, donde
cada planta representa una decision tdctica incluso en zonas consideradas con abun-
dante agua, en sus propias palabras, “(...) ahora no se planta para vender, se planta
para comer. Hay que medir el agua y sembrar menos para lo que alcance el agua’
(Taller Nininco). Estos procesos limitantes de origen social, redefine los méargenes
de produccidn y acentiia la dependencia de infraestructuras precarias, como pozos,
mangueras y riego artesanal, revelando la desigualdad en el acceso a tecnologias e
inversiones.

Otro elemento mencionado asociado a la degradacion del suelo y la dependencia
de insumos se refiere al uso intensivo de agroquimicos, impuesto por la presion del
mercado y la bisqueda de rentabilidad. Esto ha conducido a una crisis de fertilidad
de los suelos, identificado en los testimonios a partir de la experiencia campesina en
el uso de urea ante la degradacién del suelo, pues “antes usaban 800 kg de urea por
hectdrea en maiz. Hoy se necesitan 2 toneladas. La tierra se cansa porque queremos
sacarle el mdximo! (Taller Tomé).

El deterioro del suelo de origen social no es solo un problema técnico, sino la ex-
presion de una contradiccion central del capitalismo sobre la naturaleza, como diria
Foster (2000). La presién por el rendimiento transforma la relacién con el suelo, que
pasa de ser un recurso regenerativo a un insumo agotable, intensificando la depen-
dencia de fertilizantes industriales y precarizando la reproduccién campesina.

Mass alld de los aspectos productivos, los hallazgos también dan cuenta de una
dimensién subjetiva y afectiva en la relacién campesina con la naturaleza, con directa
relacién sobre sus percepciones de los limites. La produccién no es concebida como
una actividad técnica, sino como un acto de cuidado, observacion y reciprocidad: “Me
gusta estar aqui, con la manguera, regando planta por planta, observando su creci-
miento. No es un cultivo, es mi cultivo.” (L.R., Informante Clave).

Este vinculo sostiene una racionalidad ecoldgica que resiste la instrumentaliza-
cion del trabajo agricola, aun estando subsumidos por el modelo agroexportador, re-
afirmando la naturaleza como componente vivo y relacional del territorio campesino
y su practica productiva.
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Por dltimo, otro elemento mencionado y reconocido como limite de origen so-
cial sobre la naturaleza y su practica productiva es la crisis climadtica. Introduce una
incertidumbre radical en los ciclos ecoldgicos, desestructurando los saberes y cono-
cimientos campesinos construidos histéricamente a partir de la observacién terri-
torial. El cambio en los patrones de temperatura, lluvias y estacionalidad altera las
referencias tradicionales para la planificacién agricola y atribuyen la “(...) culpa a las
industrias de acd y de fuera” (Taller Coquimbo) de esta condicién ambiental, es decir,
responsabilizan a las industrias de los propios territorios y del exterior. Esta situacién
fuerza una constante readaptaciéon de lo que saben, de lo que conocen y de lo que
han experimentado, tensionando la capacidad de reproduccion de los conocimientos
intergeneracionales: “(...) ya no sé si a mis nietos les vaya a servir lo que yo sé” (P.R.,
Informante Clave), y profundizando la vulnerabilidad frente a los limites ecolégicos
en transformacion por la mano humana.

Comienza a observarse como ciertos dispositivos de sostenibilidad, como el uso
responsable del agua, la agricultura regenerativa promovida por el mercado o la valo-
rizacion de cultivos no alimentarios, se insertan en los territorios campesinos como
formas renovadas de integracién subordinada. Lo que en apariencia parece reconocer
la crisis ecoldgica, en la practica muchas veces reconfiguran los mismos patrones
de dependencia al imponer nuevas obligaciones productivas sin modificar las con-
diciones base. Practicas como la reduccidon de la escala, la introduccién de cultivos
ornamentales, el uso de semillas resistentes frente a la escasez hidrica o que ya tienen
mercados pre acordados, terminan orientdndose a nichos de mercado que perpetian
la 16gica extractiva bajo retérica de cuidado y eficiencia. Esta expresion del discurso
ambiental legitima nuevas formas de extraccion sin revertir los procesos de degrada-
cion vy las relaciones de subordinacion que ya existian. En los testimonios se percibe
esta contradiccidn, una aparente valorizacion del trabajo campesino que, sin embar-
go, intensifica los limites sociales sobre la naturaleza al seguir guiada por la rentabili-
dad y no por la reproduccidn ecoldgica y social en los territorios.

De esta forma, los hallazgos permiten comprender que la produccién campesina
en los territorios estudiados se constituye como un espacio de disputa marcado por
los limites naturales de origen social, es decir, aquellos mérgenes mentales y fisicos
redefinidos por la dindmica del capitalismo dependiente a través de la mercantili-
zacion de la naturaleza, la degradacién ambiental y la imposicién de racionalidades
productivas ajenas a las necesidades territoriales. La agencia campesina, expresada
en estrategias de diversificacién, racionalidades ecoldgicas y vinculos afectivos con
la naturaleza, sostiene practicas de resistencia frente a los procesos de homogenei-
zacién productiva y subordinacion al mercado global. La intensificacién de la cri-
sis hidrica, la degradacién del suelo, la precarizaciéon de los medios productivos y la
inestabilidad climdtica profundizan los margenes de vulnerabilidad, tensionando la
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capacidad de reproduccidn social y ecoldgica de los territorios campesinos. Asi, estos
hallazgos refuerzan la necesidad de comprender la produccién campesina no como
una actividad puramente econémica, sino como un proceso territorial configurado
por relaciones de dependencia estructural y por conflictos en torno a los limites de la
naturaleza (Foster, 2000; Harvey, 2004; Leff, 2022; Marini, 1991).

6. Discusion

Esta discusion busca responder coémo los campesinos perciben y gestionan los limites
de la naturaleza en contextos de economia dependiente. Los resultados del estudio
muestran que dichos limites que enfrentan hoy los territorios campesinos son, en
gran medida, limites naturales de origen social configurados histéricamente, con-
secuencia de relaciones de poder, dependencia, mercantilizaciéon de la naturaleza y
subordinacion territorial rural a las necesidades de valorizacion del capital.

Esta perspectiva es coherente con el marco del metabolismo propuesto por Foster
(2000) y O"Connor (1998), donde la fractura de los ciclos naturales, de la totalidad
humano naturaleza, es inseparable de las relaciones sociales de producciéon. Como
destacan Féliz y Mel6n (2023), esta reproduccidn de limites socioecoldgicos refuerza
desigualdades propias del capitalismo dependiente en América Latina. En los terri-
torios estudiados, el deterioro del suelo, la crisis hidrica y la desestructurada accién
climética son expresiones concretas de la dependencia estructural que subordina las
capacidades regenerativas de la naturaleza y de la sociedad que se vincula con ella, es
decir, las superexplota a los ritmos del capital.

En este contexto, los procesos de acumulacién por despojo operan como meca-
nismos de generacion de los limites sociales sobre la naturaleza. Por ejemplo, los re-
sultados muestran que la crisis hidrica que atraviesan los territorios campesinos es
resultado directo de relaciones de poder territorializadas sobre grupos humanos y
naturaleza, facilitado por un Estado y politicas que priorizan la acumulacién por des-
posesion (Harvey, 2004) expresado legalmente como privatizacién de tierra y agua
sobre el equilibrio territorial. Si bien Copeland (2023) sefnala que, en otras regiones
de América Latina la defensa del agua articula resistencias campesinas contra los
efectos de la extracciéon desmedida, se constata que el campesinado chileno opera
en condiciones de creciente vulnerabilidad, donde la baja disponibilidad hidrica por
consecuencia humana redefine las escalas productivas, altera las préacticas agricolas y
profundiza la dependencia de infraestructuras precarias y de tecnologias agroindus-
triales.

Frente a las dindmicas de despojo y vulnerabilidad que establecen los limites na-
turales de origen social, los campesinos despliegan estrategias activas de agencia te-
rritorial y racionalidades ecoldgicas propias. Esta situacion refuerza la interpretacién
de la crisis hidrica como una manifestacidén concreta de la dependencia. Se entiende
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como un proceso de subordinacion territorial que reconfigura los limites ecolégicos
en funcién de los intereses del capital. La interpretacién campesina de estos procesos
confirma que los limites naturales de origen social no son inherentes a la sociedad o
emergen de forma natural, sino que son histéricamente producidos. Las practicas de
subsistencia, el reconocimiento de los ciclos naturales y las estrategias adaptativas
revelan una lectura situada del territorio que confronta las 1égicas de homogeneiza-
cion impuestas por las industrias de ocupacién territorial. Como plantea Leff (2003),
los limites de la naturaleza son también construcciones geopoliticas, resultado de la
apropiacion selectiva de funciones ecoldgicas por parte del capital.

En este sentido, es posible afirmar que la produccién campesina actual se realiza
en un campo profundamente alterado en términos naturales y sociales, donde los
margenes naturales estan constrefiidos por procesos de concentracién de recursos,
propiedad, degradacién ambiental y pérdida de biodiversidad. Estos limites expresan
relaciones de poder que subordinan histéricamente los territorios campesinos a di-
namicas de dependencia global. Esta subordinacién configura condiciones sociales de
produccion, mediante el control externo de los medios para producir, la imposicién
tecnologica y la orientacidn internacional de los mercados. Asi, aunque esta raciona-
lidad es econémica y técnica, también constituye una respuesta socialmente territo-
rializada frente a las condiciones de dependencia. Se fundamenta en el reconocimien-
to empirico, por generaciones, de los ciclos naturales y en las relaciones afectivas con
la naturaleza (Foster, 2000; Leff, 2003). De esta forma también es justo reconocer que
la insistencia en practicas como la diversificacion productiva, la rotacién de cultivos
y el uso de abonos organicos, entre otros, responde a condiciones de subsistencia y a
una agencia territorial activa que opera dentro de la estructura dominante, pero cerca
de sus margenes resistiendo la légica de acumulacién dependiente.

Esta agencia, sin embargo, se enfrenta a limites impuestos por la estructura eco-
némica dependiente (Féliz & Haro, 2019; Marini, 1991), que reduce los margenes de
decisidn, fragmenta los territorios en la esfera ecoldgica, social y politica, y condicio-
na los ciclos productivos a la l6gica del mercado. La capacidad campesina de sostener
practicas reconocidas como tradicionales, algunas de ellas afines a la agroecologia, se
ve tensionada por la precarizacion generalizada de la tierra y la presion de la renta-
bilidad inmediata. Esta contradiccién producto de limites sociales, erosiona la posi-
bilidad de reproducir una produccién campesina basada en el equilibrio de los ciclos
naturales, poniendo en entredicho la continuidad de la naturaleza y el grupo humano.

Resulta significativa la relacién subjetiva entre campesinado y naturaleza. El tra-
bajo agricola campesino no es concebido exclusivamente como produccién de bienes,
también incorpora practicas de cuidado, reciprocidad y reproduccién de naturaleza.
Esta dimensidn afectiva sostiene una racionalidad ecolégica popular como diria Leff
(2003), expresién en resistencia a las tendencias de instrumentalizaciéon y homoge-
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neizacion productiva. La observacidén directa, el trabajo manual, la experimentacién
empirica y la transmisién intergeneracional de conocimientos permiten al campe-
sinado sostener formas de comprension de los limites de la naturaleza que no de-
penden de paquetes tecnoldgicos externos entregados por el Estado (sin embargo, la
inestabilidad climadtica y otros factores de aceleracién de cambio estdn tensionando
la capacidad de reproduccioén, forzando al campesinado pasar de la adaptacion en los
marcos de la racionalidad campesina a la improvisacion e incertidumbre).

La agencia campesina también se ve crecientemente tensionada por las nuevas
formas de extractivismo verde que reconfiguran los conflictos territoriales. Esto se
alinea con Borras et al. (2021), quienes subrayan el papel central de las luchas cam-
pesinas frente a estas formas extractivas que disputan los margenes ecoldégicos im-
puestos por el modelo econémico. Nygren et al. (2022) destacan que estos procesos
forman parte de dindmicas globales que profundizan las desigualdades, dependencias
territoriales y los limites de la naturaleza en los espacios rurales. Es importante refor-
zar la idea de que la produccidén campesina esta configurada por relaciones de depen-
dencia y por conflictos en torno a los limites de la naturaleza. La produccién de los
territorios campesinos ocurre en un campo de disputa entre un modelo de valoriza-
cion que busca transgredir constantemente los limites ecoldgicos y una racionalidad
territorial que busca reproducirse en equilibrio con esos limites.

Zimmerer (2015) destaca que los campesinos movilizan también discursos y prac-
ticas éticas en la disputa por el territorio y el control de los recursos. Desde este
punto de vista, los limites naturales de origen social que enfrentan los campesinos
son restricciones ambientales y también expresiones materiales de la subordinacién
territorial dependiente y, por tanto, del conflicto de clases en el campo. Siguiendo esta
linea de analisis, Chagnon et al. (2022) plantean que el paso hacia un extractivismo
global refuerza las relaciones de dependencia y complejiza los conflictos territoriales.

En suma, este estudio aporta el debate internacional al proponer la categoria de
limites naturales de origen social, entendida como la forma en que las fronteras ecol6-
gicas experimentadas por los campesinos son histéricamente producidas por la dina-
mica del capitalismo dependiente y no meramente derivadas de procesos biofisicos,
fenémeno identificado por los mismos campesinos organizados. Al mostrar como
los campesinos chilenos enfrentan estos limites a través de précticas adaptativas, di-
versificacion productiva y racionalidades ecoldgicas propias, el articulo amplia las
perspectivas sobre metabolismo y formas extractivas en contextos periféricos. Esta
contribucién dialoga con los debates recientes sobre fractura metabélica, acumula-
cion por desposesion vy territorializacién campesina en América Latina (Borras et
al., 2021; Clark & Foster, 2009; Svampa, 2019), y abre nuevas lineas de investigacién
para explorar, desde un enfoque comparado, como diferentes formas de agencia cam-
pesina reconfigura los mérgenes ecoldgicos y sociales en territorios del Sur Global.
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Asimismo, plantea indagar como las politicas publicas pueden reconocer y fortalecer
estas estrategias campesinas frente a la intensificacidon del extractivismo verde y la
crisis climatica.

En definitiva, este estudio aporta al desarrollo de marcos tedricos que problema-
tiza los limites ecoldgicos como construcciones histéricas y disputadas en los terri-
torios campesinos del Sur Global; refuerza la necesidad de desnaturalizar los limites
ecolégicos impuestos por la logica capitalista; sitiia los territorios campesinos como
espacios activos de disputa socioecoldgica en el marco del capitalismo dependiente;
contribuye a los debates internacionales sobre metabolismo, despojo y dependencia,
al conceptualizar dichos limites ecoldgicos como fronteras sociohistéricas atravesa-
das por relaciones de poder.

7. Conclusiones

Este estudio aporta una mirada critica sobre la produccién campesina en contextos de
economia dependiente, mostrando que los limites que enfrenta estos territorios son
ecologicos e historicamente producidos por relaciones de dependencia, mercantiliza-
cion de la naturaleza y subordinacidn territorial. Al proponer la categoria de limites
naturales de origen social, se introduce un aporte conceptual relevante para entender
como los margenes ecoldgicos en que se reproducen los territorios campesinos son
configurados por dindmicas de poder, desposesion y conflicto. Este enfoque permite
visibilizar que el metabolismo territorial campesino es constantemente condicionado
y reconfigurado por fuerzas externas, vinculadas a la reproduccién desigual del capi-
talismo periférico.

Al articular Ecomarxismo, Teoria Marxista de la Dependencia y los aportes mds
especificos de la fractura metabolica, acumulaciéon por desposesion y superexplo-
tacion de la naturaleza, este trabajo contribuye a superar visiones tecnocréticas o
ambientalistas que interpretan las crisis rurales como simples resultados de fallas
ecologicas, crisis climaticas o del capitalismo como categoria ahistdrica tratado de
forma genérica o reducido a escalas locales. Del mismo modo, al ofrecer evidencia
empirica desde los territorios campesinos de Chile, espacio poco explorado en la li-
teratura internacional, este estudio enriquece los debates contemporaneos en torno
a la fractura metabdlica, la acumulacion por desposesion y el extractivismo verde en
el sur global. Los resultados abren nuevas lineas para la investigacién comparada y la
reflexion sobre politicas publicas que reconozcan la agencia campesina de los limites
de la naturaleza.

Mas alld de describir practicas de subsistencia, los hallazgos reflejan que la racio-
nalidad campesina constituye una forma activa de agencia territorial, con potencial
para generar alternativas reproductivas en contextos de dependencia. Estas estrate-
gias buscan confrontar la homogeneizacién productiva, resistiendo la transgresion de
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los limites ecolégicos y disputando el control territorial. Este aporte podria resultar
pertinente para debates tedricos sobre fractura metabdlica, dependencia, despojo y
superexplotacidn de la naturaleza, al situar el conflicto por los limites de la naturaleza
como eje central en la disputa por los territorios campesinos. A nivel de politica pu-
blica, los resultados sugieren superar enfoques productivistas que ignoran las dimen-
siones territoriales y ecoldgicas de la produccién campesina. Es necesario transitar
hacia marcos que comprendan la produccién campesina como una practica territo-
rial y politica, no subordinada a los intereses de la agroindustria ni a l6gicas mercan-
tiles, para evitar profundizar la fractura metabolica que hoy amenaza la reproduccién
de los territorios campesinos y la sociedad en su conjunto.

Estos resultados dialogan con estudios recientes que documentan procesos si-
milares de dependencia estructural y conflictos socioecolégicos en América Latina
(Blake et al., 2023; Copeland, 2023). Futuras investigaciones deberian profundizar en
las especificidades de la economia dependiente y la superexplotacién de la naturaleza
en los territorios campesinos, asi como analizar comparativamente los procesos de
extraccidn global, desigualdad ecoldgica y resistencia territorial. Situar las practicas
campesinas en el centro de las discusiones sobre metabolismo y transiciones ecoldgi-
cas resulta relevante para avanzar hacia marcos tedricos y practicos integrales en tor-
no a los limites de la naturaleza en contextos de dependencia. En ese horizonte, es ur-
gente construir Marcos analiticos y normativos que reconozcan el caracter histérico
y estructural de los limites ecoldgicos, caminando en la superacion de las visiones que
los conciben como meros condicionantes naturales. Esta tarea se inseparable de una
lectura politica de lo rural como espacio de disputa, agencia y conocimiento, donde la
produccion campesina ofrece claves para imaginar formas de habitar y ecoldgicas en
los territorios que tengan en su centro al humano y la naturaleza.
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